Nachhaltige Landwirtschaft —
Beurteilungs- und Bewertungskriterien
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"Es sollte nur so viel Holz geschlagen werden, wie durch planmafige Aufforstung,
durch Saen und Pflanzen nachwachsen konnte.”

Moderner:

Dauerhafte Entwicklung ist Entwicklung, die die Bedurfnisse der Gegenwart
befriedigt, ohne zu riskieren, dass kunftige Generationen ihre Bedurfnisse nicht
befriedigen konnen.

Volker Hauff (Hrsg.), Unsere gemeinsame Zukunft. Der Brundtland-Bericht der Weltkommission fir Umwelt und Entwicklung, Greven 1987, S. 46.
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DNS — die politische Umsetzung in Deutschland

SDG 2. Den Hunger beenden, Erndhrungssicherheit und eine bessere Ernihrung erreichen und eine nachhaltige

Landwirtschaft fordern

2.1a Landbewirtschaftung

In unseren Kulturland-
schaften umweltver-
trdglich produzieren

2.1b

2.2 Ernihrungssicherung

Das Recht auf Nahrung
weltweit verwirklichen

SDG 6. Verfiigbarkeit und nachhaltige Bewirtschaftung von Wasser und Sanitéirversorgung fiir alle gewihrleisten

6.1a Gewaisserqualitit
Minderung der stoff-
lichen Belastung von
Gewdssern
6.1.b
17.01.23

Stickstoffiiberschuss
der Landwirtschaft

Okologischer Landbau

Unterstiitzung guter
Regierungsfithrung bei
der Erreichung einer
angemessenen Ernih-
rung weltweit

Phosphor in FlieR-
gewassern

Nitrat im Grundwasser

Verringerung der Stickstoffiiberschiisse der
Gesamtbilanz fiir Deutschland auf 70 Ki-
logramm je Hektar landwirtschaftlich ge-
nutzter Flaiche im Jahresmittel 2028-2032

Erh6hung des Anteils des 6kologischen
Landbaus an der landwirtschaftlich genutz-
ten Flache auf 20 % bis 2030

Angemessene Steigerung des Anteils der
ausgezahlten Mittel fiir die Anwendung
von Leitlinien und Empfehlungen des VN-
Welternidhrungsausschusses (CFS) an den
Gesamtausgaben fiir Erndhrungssicherung
in % bis 2030

Einhaltung oder Unterschreitung der
gewassertypischen Orientierungswerte an
allen Messstellen bis 2030

Einhaltung des Nitrat-Schwellenwertes
von 50 Milligramm pro Liter an allen Mess-
stellen bis 2030

Deutsche
Nachhaltigkeits-
strategie

Weiterentwicklung 2021 - Kurzfassung

1 ﬁ’l‘lﬂ 3 GESUNDHEIT UND 4 mnmm

fvibil e NI

INDUSTRIE.
8 MHTIIID 9 INNOVATION UND
'WIRTSCHAFTS- INFRASTRUKTUR
WIBHSTUII
lll &

MASSNAHMEN ZUM 14 %m

12 KONSUMUND KUMASCHUTZ
o

17 Manek
SCHAFTEN
zmnumuuuu ZIELE FUR .}

ENTWICKLUNG

* Die
72> | Bundesregierung

5 GESCHLECHTER-
GLEICHHEIT

¢

10 eiheres
A
=)

v

16 i

ANLAND
~
~

——




Weizenertrage dt/ha bis 2020 (BMEL) Jahrl. Milchleistung kg je Milchkuh bis 2019 (BMEL)
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Gewinne der landwirtschaftlichen Haupterwerbsbetriebe
u. Brutto-Jahresarbeitslohn (quelle: BMEL)
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Entwicklung der landwirtschaftlichen Betriebsstruktur nach .
Produktionsrichtung in Deutschland
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17.01.23 8

Strukturwandel ist eine
notwendige Folge des
technischen Fortschritts

Ohne Strukturwandel kein
Flachenwachstum

Ausweg: Mehr
Wertschopfung in die
Betriebe!




gehaltene Mastschweine/Ferkel in Deutschland i. Tsd Gehaltene Rinder in Deutschland i. Tsd
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Wert von Agrarimporten und Agrarexporten in den Jahren 1995 bis Selbstversorgungsgrad bei Nahrungsmitteln in

2020 quelle:BMEL Deutschland bis 2019/20 in % quelle: BLE
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Zwischenfazit Okonomie
1. Der Fortschritt in der Faktorproduktivitat ist verlangsamt, aber noch vorhanden.
2. Der Strukturwandel passt zum technischen Fortschritt — auch wenn dies politisch anders gesehen wird

3. Die wirtschaftliche Lage der Betriebe ist im Mittel knapp zufriedenstellend, in einzelnen Sektoren (Schweinehaltung)
aber besorgniserregend.

4. Das deutsche Ernahrungssystem ist in einen intensiven internationalen Handel eingebunden, vor allem mit den
anderen EU-Staaten.

5. Aktuell ist die deutsche Landwirtschaft bei vielen Produkten international wettbewerbsfahig.



Saldo der landwirtschaftlichen Stickstoff-Gesamtbilanz in Bezug auf die landwirtschaftlich genutzte Flache

Kilogramm pro Hektar
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Relativertrag [%]
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Schlitzverfahren

Wirtschaftsdiingerausbringung
Deutschland 2015 Mio t
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https://www.energie-wasser-praxis.de/politik/artikel/verschmutzung-des-grundwassers-durch-guelle/

Stand der Nachhaltigkeit — Okologie

Indikator Artenvielfalt Quelie: BFN
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Bildquellen: https://www.Ibv-muenchen.de/unsere-themen/vogelkunde/vogel-des-jahres/vogel-des-jahres-2019-
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Stand der Nachhaltigkeit — Okologie

Biodiversitat starken
im Ackerbau
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Stand der Nachhaltigkeit — Okologie

Bundesanstalt fiir H’ Bundesinformati it
@ . . undesinformationszentrum
Landwirtschaft und Emahrung Landwirtschaft

Integrierter Pflanzenschutz

Bundessortenamt

Beschreibende Sortenliste 2020

Getreide, Mais

Ol- und Faserpflanzen
Leguminosen

Riiben
Zwischenfriichte

bundessortenamt.de

Bildquellen:https://www.proplanta.de/agrar-nachrichten/neuerscheinungen/beschreibende-sortenliste-
2020-veroeffentlicht_article1595333190.html

1 7 . 0 1 . 23 1 6 https://moderner-landwirt.de/horsch-mit-neuen-produkten-und-innovationen-im-pflanzenschutz/


https://www.ble-medienservice.de/1032/integrierter-pflanzenschutz
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ue Du i
Niedrigertrags-Standorte Standard
Raps-WW-WG

ohne

Insektizide

Mindestverlust Agrarpaket

13 € -38 €

-87 €
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Bildquellen:https://www.agrarzeitung.de/nachrichten/pflanzenbautipps/unkrautbekaempfung-
ackerfuchsschwanz-in-den-griff-bekommen-98204?crefresh=1

http://astro23936.jalbum.net/Landfotos.de/Unkraeuter-und-Ungraeser/Storchschnabel/index.html
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https://www.lw-heute.de/kohlhernie-verlangt-gezielten-pflanzenbau

Treibhausgas-Emissionen der Landwirtschaft nach Kategorien

Millionen Tonnen Kohlendioxid-Aquivalente
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Hinweis: Die Aufteilung der Emissionen entspricht der UN-Berichterstattung, nicht den
Sektoren des Aktionsprogrammes Klimaschutz 2020
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Quelle: Umweltbundesamt, Nationale Treibhausgas-Inventare 1990 bis 2019 (Stand 12/2020) sowie
Vorjahresschitzung (V]S) fiir das Jahr 2020 (P107/2021 vom 15.03.2021)
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http://ourdoings.com/baulinks/2010-10-17
https://www.umweltbundesamt.de/themen/boden-landwirtschaft/bodenbelastungen/verdichtung
https://www.umweltbundesamt.de/themen/boden-landwirtschaft/bodenbelastungen/verdichtung
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CO2 Emission pro Getreideeinheit (GE)
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Prozentuale Veranderung der Winterweizenente 2030 im

Vergleich zu 2000 nach Modellberechnungen IPCC
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Quelle: IPCC (2014): Climate Change 2014
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Greifswald Freiburg
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Zwischenfazit: Okologie

1. Okologische Nachhaltigkeitsindikatoren werden insbesondere bei Nahrstoffen und Artenvielfalt von der
aktuellen landwirtschaftlichen Produktion beeintrachtigt.

2. Moglichkeiten zur Vermeidung der Belastungen durch Innovationen sind innerhalb einer
ertragsstarken Produktion gegeben, im Moment aber betriebswirtschaftlich nicht attraktiv

3. Die prognostizierten Auswirkungen des Klimawandels auf die deutsche Landwirtschaft sind neutral
bis leicht positiv

4. Wirkungsvolle KlimaschutzmaBnahmen in der landwirtschaftlichen Produktion sind Uber
Nutzungsanderungen organischer Boden und/oder Reduktion der Rinderhaltung maoglich.
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Nachhaltigkeitsbewertung — Warum?

Die Bewertung der betrieblichen Nachhaltigkeit ist:

1. Grundlage fur betriebliche Entwicklungsentscheidungen

2. Grundlage fur agrar- und umweltpolitische Instrumente

3. Grundlage fur EU-Taxonomie — Sustainable Finance

17.01.23 22



Kosten der Ermittlung/Steuerung

Zielkonflikt bei der Auswahl von Indikatoren flr Agrarumweltmallnhahmen am Beispiel

Nitratbelastung im Grundwasser

hoch

niedrig

Nitrat im
Sickerwasser
mg/I

Nmin Gehalt des
Bodens im Herbst
kg N/ha

N-Bilanz
kg N/ha +
Viehbesatz
GV/ha

N-
Bilanztberschuss
kg N/ha

Viehbesatz
GV/ha

Dungemittel-
aufwand
kg N/ha

Potentielle Mess- und Steuerungsgrof3en

17.01.23
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Zunehmender direkter Einfluss auf das Management der Landwirte

niedrig

hoch

Korrelation mit dem Umweltziel (Outcome)




Nachhaltigkeit - Messung und Bewertung

Nachhaltigkeitsanalyse auf Grundlage von 23 Indikatoren

1. Stickstoff-Nutzungseffizienz 9. Gesellschaftliches
2. Phosphor-Saldo Engagement
3. Humusbilanz-Saldo 10. Entlohnung
4. Treibhausgase 11. Arbeitszeit
5. Pflanzenschutz 12. Urlaub
6. Biodiversitat 13. Aus- und Weiterbildung
7. Bodenschutz 14. Arbeitnehmerbelange
8. Wasserschutz 15. Arbeitgeber
16. Arbeits- und
Gesundheitsschutz
17.01.23 24

17. Ordentliches 22. Betriebskodex
kalkulatorisches Ergebnis 23. Risikomanagement
18. Netto-Cash-Flow
19. Ausschopfung der
langfristigen Kapitaldienstgrenze
20. Gewinnrate
21. Eigenkapitalquote



N\
W
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Stickstoff-Nutzungseffizienz

 Eingangsdaten: Bewirtschaftungsdaten aus der Feldverwaltung / Stoffstrombilanz

» Gesamtbetriebliche Berechnung (Acker- und Grinland) R
- Verhaltnis N-Zufuhr und N-Abfuhr —

output (N)[*4
NUE [%] = =0 ‘Whidl 100
nput(N)[ ]

1 75-90
NUE = N-Nutzungseffizienz 2 65-75: 90-95 55-65: 90-95
Output = gesamte N-Menge, die den Betrieb verlasst T <65 ’ 4 595 <55 und 595
(Ernteprodukte, tier. Produkte, org. Dunger, un un
etc.) : S
Input = gesamte N-Menge, die in den Betrieb kommt \ ﬁ s
(mineral. und org. Dlinger, Futtermittel, IR Md /

Saatgut, etc.)
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Pflanzer!sch utz
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Max. erreichbare

Teilindikatoren Punktzahl

1. Vorbeugende MalRnahmen 19

2. Férderung und Nutzung naturlicher
Regelmechanismen

3. Anwendung nicht-chemischer
PflanzenschutzmaRnahmen

5. Erfolgskontrolle und Dokumentation

Gesamtpunktzahl

4. Anwendung chemischer und naturstofflicher
. 18
Pflanzenschutzmittel




Pflanzenschutz R M

Nachhaltige
Landwirtschaft

3. Teilindikator Anwendung nicht-chemischer PflanzenschutzmafRnahmen

Unkrautbekampfung durch Hacken (Hackmaschine) in Getreide, Kartoffeln, Mais und
Leguminosen (Bohne, Erbse, Lupine, Sojabohne, Kichererbse, Linse), Raps und 2
Zuckerriben, Gemuse (gepflanzt) auf mind. 50 % der Anbauflache pro Kultur

Unkrautbekampfung durch Striegeln in Getreide, Kartoffeln, Mais und Leguminosen
(Bohne, Erbse, Lupine, Sojabohne, Kichererbse, Linse) und Zuckerriiben auf mind. 50 1
% der Anbauflache pro Kultur

Unkrautbekampfung durch thermische und elektrophysikalische MalRnahmen in

A: we_n d:ng nicht- E/Iafsnahmenkatalog n Getreide, Kartoffeln, Mais und Leguminosen (Bohne, Erbse, Lupine, Sojabohne, 1
chemischer orm €ines Kichererbse, Linse) und Zuckerriben auf mind. 50 % der Anbauflache pro Kultur
PflanzenschutzmalR- Fragebogens

nahmen Schlegeln, Scheibeneggen, Pfliigen oder andere Verfahren der Stoppelbeseitigung zur

Minimierung des Befalls durch tierische und pilzliche Schaderreger auf mind. 50 % der 1

Anbauflache pro Kultur = Unterbrechung der Griinen Briicke

Einsatz Insektenschutznetze 1

Aktive mechanische Zerkleinerung (Mulcher, Scheibenegge, Messerwalze) von (Mais-)

Stroh und Stoppeln gegen Maiszunsler und Fusarium auf 100 % der Anbauflache der 1

Kultur

Einsatz sonstiger nicht-chemischer, direkt wirksamer Praparate*
Maximal erreichbare Gesamtpunktzahl im Teilindikator
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* Der Indikator Arbeitszeit erfasst die durchschnittliche wochentliche Realarbeits

» Dazu muss flur jeden abhangig Beschaftigen die real geleistete Jahresarbeitsze
und bezahltem Urlaub angegeben werden.

* Teilt man diesen Wert durch 52,2 Wochen, ergibt sich die durchschnittliche wéchntlic' e

Note Werte (Std./Woche)

1 < 40

2 41

3 42

|4 43 - 44

5 A5 - 48

6 Anforderungen nicht erflllt




Arbeitgeber

Landwirtschaft

ort- und Weiterbildung
‘ den drei Noten

der Teilindikatoren gebildet

- Da er Eigentiimer des Betriebes ist und damit andere/eigene Interessen f
wird ein anderer Bewertungsmalstab als bei den Angestellten herang

Bewertung Urlaub

Bewertung Arbeitszeit

Bewertung Fort und Weiterbildung

[\ [o] (] Werte (Tage/Jahr)

Werte (Std./Woche) Werte (Std./Jahr)

oOlga|bh(lWIN
O~ WIN

Nicht definiert Nicht definiert

Nicht definiert
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* Zahlen werden aus Jahresabschluss entnommen x’; 3 :\‘:\820
* Ordentliches Ergebnis minus Opportunitatskosten der eigenen, im Unternehmen eingesetzten Faktoren in Form € \:‘:\:7200.';00 *y
des Pacht-, Zins- und Lohnansatzes /on ;? -, u,\' ~829 '1?0 ,::’
» Ein positiver Wert gibt an, dass neben der Kostendeckung bzw. Entlohnung aller eingesetzten Faktoren : “’ ‘\:“O, "°°0.oo*'*f+1
(diese ist bei 0 erreicht) auch eine Entlohnung der unternehmerischen Tatigkeit an sich erzielt wird. , ‘:“":,:1’5.},? > :,:
. .~ + 1 +
. Poston NN
Gewinn 1 =300 \G’O.}? ' iL:*h‘-
- | zeitraumfremde Ertrage 2 150 — 299 S "'m',:‘a
+ |Zeitraumfremde Aufwendungen 3 75— 149 . J ;
- | Ertrage aus Investitionszulagen und -zuschissen 4 0-74 {: 3 0,“:::‘_ ,( - .
+ |AuBerplanmaRige Abschreibung sowie auf Tiere und auf Umlaufvermdgen in 5 <0 o, ,ﬂ’:’f( ‘/;":5,:» ;vﬁ
undblicher Hohe 6 Nicht definiert s 2 b
+ AuRerplanmaRige Abschreibung auf Finanzanlagen in uniblicher Hohe . = 5

Nicht regelmafige Bereiche des Finanzergebnisses: abgeflihrter Gewinn, Ertrage
aus Verlustibernahme

= | Ordentliches Ergebnis

Ordentliches Ergebnis

- Lohnansatz fiir nicht entlohnte AK

- | Pachtansatz fir eigene Flachen

- | Zinsansatz fur das Eigenkapital ohne Boden und Lieferrechte

= Ordentliches kalkulatorisches Ergebnis




/ Nachhaltigkeitsprofil

Ziffern 1-23:
Indikatoren des
DLG-Standards
Nachhaltige
Landwirtschaft

Bewertung der Bereiche:
Okologie

W Soziales

m Okonomie

nach Notenskala 1-6

W2s sl
Die Noten 5 und 6 ‘

gelten als nicht
hestanden.

Der Bereich
Management
wird nur als
bestanden/nicht
bestanden
bewertet.
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Nachhaltige
Landwirtschaft

Keine ausgewiesene
,Gesamtnachhaltigkeit!

Bewertung und Gewichtung der
Indikatoren richtet sich nach der
Fragestellung, z.B. Politik,
Finanzierung

Wichtiger als die
Momentaufnahme ist die
Entwicklung im Zeitablauf

DG




Fazit

« Nachhaltige Entwicklung als globale Leitlinie ist gesetzt

« Ohne Nachhaltigkeitsbewertung keine nachhaltige Entwicklung

« Anwendungsfalle fur Nachhaltigkeitsbewertung werden zunehmen

« Betriebliche Nachhaltigkeitsindikatoren sind (noch) nicht allgemeingultig definiert

« Mehrere Zertifizierungssysteme am Start

« Umfassende Nachhaltigkeitsbewertung erfordert (noch) aufwandige Datenerfassung

« Bei Weiterentwicklung der betrieblichen Dokumentationsprozesse
Nachhaltigkeitsindikatoren mit erfassen.

17.01.23 32



,Was man nicht messen kann, kann man nicht lenken” Peter F. Drucker
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